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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Malgorzaty Walczak pt. Lecznictwo uzdrow{skowe
i sanatoryjne w wybranych o$rodkach w Busku Zdroju do polowy XX wieku, L.6dz
2012, ss. 259.

Historiografia dotyczaca lecznictwa uzdrowiskowego jest rozbudowana, aczkolwiek
wiekszoé¢ historykow uprawia tradycyjne, zdarzeniowe dziejopisarstwo, co przeciez wcale
nie jest mankamentem. W tym sensie rozprawa mgr Malgorzaty Walczak wpisuje si¢ w nurt
tradycyjnych badaf naukowych nad dziejami lecznictwa uzdrowiskowego i sanatoryjnego w
konkretnych ramach chronologicznych i geograficznych. Prawdopodobnie z powodu
skrupulatnosci badawczej Doktorantki powstata rozprawa doktorska, w ktérej zaszla potrzeba
rezygnacji z niektorych zagadniei. W tym miejscu wylania si¢ dylemat dotyczgcy
umieszczenia w tytule rozprawy stéw ,,w wybranych osrodkach”, albowiem wedhug zasad
zadaniem Doktorantki powinno by¢ w miar¢ pelne rozwigzanie jednorodnego problemu
naukowego. Rozumiem, ze wraz z gromadzeniem materiatéw Zrédlowych wzrosngé musiala
by zawarto$¢ narracji. W takim przypadku powszechnie stosowang procedurg jest okreslenie
problematyki w tytule (co, z racji wiclosci zagadnien, wydaje si¢ niemozliwe) lub
poprzestanie na umieszczeniu we wstepie zakresu merytorycznego pracy. By¢ moze wzigta
tutaj gore uczciwo$¢ badawcza mgr Malgorzaty Walczak, co przeciez nalezy ocenié
pozytywnie. Niewgtpliwie przyczyna tego stanu rzeczy byl zaséb materiatu, czego
Doktorantka nie przewidziata w momencie prac koncepcyjnych. PéZniejsze zabiegi nie mogly
w pelni skutecznie przemodelowac pierwotnych zalozef.

Wybér tematu uzalezniony jest od stanu badan, czyli od istniejgcych luk w
historiografii lub polemiki 2z dotychczasowymi ustaleniami faktograficznymi i
interpretacyjnymi. Dlatego badacz danego zagadnienia powinien by¢ zorientowany w
literaturze przedmiotu, $ledzi¢ zaréwno pismiennictwo dotyczace konkretnego problemu, jak
rowniez watki pokrewne i ogdlne. Trzeba stwierdzi¢, ze Doktorantka zaznajomila si¢ z
opracowaniami opisujgcymi dzieje lecznictwa uzdrowiskowego i sanatoryjnego w Busku oraz
literatura kliniczng, natomiast wystepuja luki bibliograficzne odno$nie tego zagadnienia w
szerszej skali terytorialnej. Przede wszystkim mgr Matgorzata Walczak nie wykorzystata prac
dotyczacych innych miejscowosci uzdrowiskowych, na przyktad: R. Griskaite, ,, Mineralne

miasteczko” albo poczqtek kultury uzdrowiskowej na Litwie wedlug rekopisu Wasilija von



Rothkircha ,, Zapiski o Druskiennikach”, Vilnius 2003; R. Nowacki, Duszniki Zdrdj, Opole
2005; a takze opracowan dotyczacych dziejow shuzby zdrowia w regionie, na przyklad: S.
Iwaniak, Stuzba zdrowia w wojewddztwie kieleckim (1944-1974), Kielce 2003.

Mgr Malgorzata Walczak przeprowadzita solidng kwerende Zrédlowa. Rozprawa
oparta jest przede wszystkim na Zrédlach archiwalnych z Archiwum Akt Nowych w
Warszawie (ksiegi sanitarne wojewddztwa kieleckiego); Archiwum Panstwowego w Kielcach
(r6zne zespoly); Archiwum Pafistwowego w Kielcach filia w Pinczowie (dokumenty
dotyczgce Szpitala sw. Mikolaja). Na marginesie dodam, ze uwagi odno$nie nie znalezienia
zrodet w konkretnych archiwach nie sg praktykowane przez historykéw, aczkolwiek
rozumiem, ze wynikly one z poczucia skrupulatnosci Doktorantki. Rownie obszerny jest
zestaw zrodet drukowanych, w ktérych Doktorantka umiesdcita doniesienia prasowe lokalne
(zwlaszcza z ,,Gazety Kieleckiej”), jak réwniez krajowe i zagraniczne. Ponadto mgr
Malgorzata Walczak wykorzystata szeroki zestaw publikacji majgcych dzisiaj warto$é
srodtows. Inng kwestig jest przyporzadkowanie tych rodzajéw Zrodel, z czym nie poradzila
sobie Doktorantka (o tym w dalszej czgséci recenzji).

We Wstepie mgr Malgorzata Walczak jasno wyartykulowata cel pracy i pytania
badawcze w sensie problemu gléwnego, jak réwniez szczegélowych probleméw badawczych.
Natomiast wyjasnienia wymagalo uzycie w tytule pojec ,leczmictwo uzdrowiskowe” i
Jlecznictwo sanatoryjne”, ktore to okreSlenia dla wigkszej czgsci publicznosci sg zapewne
synonimami. Na podkreSlenie zastuguje solidne omoéwienie podstawy Zrédlowej i
pisSmienniczej.

Uklad rozprawy jest prawidlowy, podzial na poszczegolne rozdzialy logiczny,
uwzgledniajgcy geneze lecznictwa uzdrowiskowego w Busku, zycie codzienne kuracjuszy,
rodzaje kuracji, a takze analize niektérych sezonéw uzdrowiskowych. Jest on zgodny ze
standardami historyka reprezentujacego orientacj¢ medyczna, co wceale nie jest mankamentem
zwazywszy na kompetencje Doktorantki. Co najwyzej moze on by¢ trudny dla historyka
reprezentujacego twarde zasady swojej dyscypliny, czyli $ciste utrzymanie chronologii i
proporcji poszczegblnych rozdzialéw. Lekture pracy utrudniajg niezbyt wyrazne naglowki
poszczegblnych rozdziatow. Czg$¢ rozdziatéw podzielona jest na podrozdzialy w sposob
réwnie prawidlowy.

W rozdziale 1 mgr Malgorzata Walczak krétko opisata histori¢ miejscowosci od
$redniowiecza do XX w. (by¢ moze dla XX w. zbyt krétko). Rozdziat 2 poswigcony jest
informacjom na temat klimatu, uksztattowania terenu, co sprzyjato niektérym formom terapii,

a mianowicie helioterapii i aeroterapii. W rozdziale 3 Doktorantka opisata dzieje odkrywania



soli w Busku, co przyczynito si¢ do wykorzystania waloréw uzdrowiskowych w XIX w.
Interesujgcy z punktu widzenia ustalent naukowych i barwnosci materii Zycia codziennego jest
rozdziat 4, opisujacy zycie w uzdrowisku w XIX w. Doktorantka opisata zaréwno rozwoj
miejscowosci, jak rowniez badania nad buskg woda mineralng, jej skladem i zastosowaniem.
W rozdziale zawarte sg réwniez informacje dotyczace zywienia kuracjuszy i leczonych
owezesnie schorzen. W rozdziale 5 mgr Malgorzata Walczak przedstawila opis
poszczegblnych przypadkéw kookretnych pacjentéw leczonych w uzdrowisku i efektow
terapii na podstawie pracy doktora Adolfa Rudolfa Berendsa z 1834 r. Doktorantka wykazata
przy tym odpowiedni dystans do Zrodta, zwlaszcza wobec réznic w zakresie nozologii opisow
choréb z pierwszej potowy XIX w. i wspdlczesnych. Podobnej materii co rozdzial 4 dotyczy
rozdzial 6, opisujacy zycie w uzdrowisku i rodzaje stosowanych kuracji na przetomie XIX i
XX w. W tym obszernym fragmencie pracy mgr Malgorzata Walczak opisala interesujgce
fragmenty zycia codziennego kuracjuszy w powigzaniu z funkcjonowaniem miejscowosci, a
nawet 6wczesng komunikacja, dzieki ktérej mozna bylto dojecha¢ do uzdrowiska. Znajdujg sig
tutaj istne ,,perelki” narracyjne, ktore ubarwiajg zwykle rozprawy naukowe. W rozdziale 7
Doktorantka zdecydowala si¢ na analiz¢ funkcjonowania lecznictwa sanatoryjnego dzieci w
formie organizowanych kolonii i w szpitalu dziecigcym Gorka, co jest zabiegiem w pelni
uzasadnionym, uwzgledniajgcym specyfike kliniczng i terapeutyczng. W rozdziale 8
znajdujemy krétkg charakterystyke leczonych chorob w Busku do potowy XX w. W ostatnich
rozdziatach rozprawy Doktorantka zamiescita na podstawie sprawozdan przebieg sezonu
uzdrowiskowego, w rozdziale 9 w 1874 r., natomiast w 10 w 1875 r. Szkoda, ze mgr
Matgorzata Walczak nie zdecydowala si¢ na wyjasnienie tego wyboru, zwlaszcza ze dotyczy
on lat bezposrednio sgsiadujgcych z soba. Mozna si¢ jedynie domyslaé, ze chodzi tutaj o
zas6b zrodel.

Abstrahujac od kwestii prawidlowosci wybranych zagadniefi, czy reprezentatywnego
potraktowania niekt6rych aspektow funkcjonowania uzdrowiska, przedstawione przez mgr
Maltgorzate Walczak analizy sa zrédlowe i prawidlowo zinterpretowane. Doktorantka
wykazala si¢ zatem zar6wno wiedza historyczng, jak réwniez medyczng, co jest czesto
zabiegiem trudnym z uwagi na oddalone od siebie kompetencje. Zawarte w poszczegélnych
rozdziatach opisy dotyczace historii uzdrowiska, jego waloréw, zycia kuracjuszy, leczonych
schorzen etc. sg solidne i wysoce interesujace. Mocng strong rozprawy sa opisy schorzefi i ich
leczenie, a takze statystyka kuracjuszy, majgca wartos$¢ nie tylko dla analiz medycznych, lecz

takze socjologicznych.



Od strony warsztatowej rozprawa jest nicomal poprawna, posiada usterki zwlaszcza w
porzadku bibliografii. Mnie osobiscie nie przekonuje podzial bibliografii na opracowania
ksigzkowe i artykuly. Raczej stosuje si¢ taczne traktowanie tych rodzajow opracowan.
Niejasne jest dla mnie zamieszczenie w osobnej grupie wydawnictw obcojezycznych, ktore
powinny by¢ raczej wigczone do innych czesci bibliografii. Z kolei w grupie opracowan sg
prace zwarte z poprzednich epok, ktére nalezy przeciez traktowac jak Zrodta. Ponadto lekture
bibliografii znacznie utrudnia brak porzadku alfabetycznego. W czesci przypiséw pojawiaja
si¢ tytuly prac ujete w cudzystow, co jest usterka techniczng. Zglaszane jednak zastrzezenia
nie wplywaja w spos6b istotny na wartos¢ rozprawy. Na podkreSlenie zastuguja tabele i
techniki graficzne, ilustracje, ktore ulatwiaja orientacje co do pewnych faktow i procesow. Z
podobna oceng moze si¢ spotkaé strona jezykowa narracji, czasem tylko pojawiajg si¢ usterki.
Czasem réwniez przed nazwiskami pominigte zostaly imiona (na przykfad na s. 15 ksigcia
Paskiewicza, notabene jest ,,Paszkiewicz”) lub podane tylko inicjaty imion. Ponadto w pracy
wystepuje brak zrozumienia réznicy miedzy iloscia a liczbg (liczba kuracjuszy - policzalne,
nie 1lo$¢ — niepoliczalne).

W obszernych Wnioskach 1 Omdéwieniu mgr Malgorzata Walczak jeszcze raz
wyartykulowala najwazniejsze tezy i ustalenia swojej rozprawy. W efekcie skonstruowata
solidny i interesujgcy obraz dziejow lecznictwa uzdrowiskowego i sanatoryjnego w Busku
Zdroju do potowy XX w., dokonata wielu ustalen naukowych, wykazujac si¢ przy tym
umiejetnodcia stawiania tez oraz wnioskowania. Zglaszane w recenzji watpliwosci maja
najczesciej charakter drugorzedny (oprécz uwag dotyczacych porzadku bibliografii) i mogg
byé¢ raczej tematem przemysled, uznania ich argumentacji lub pozostania przy wlasnych
sadach.

W konkluzji recenzji stwierdzam, Ze:

- Doktorantka podjela istotny zaréwno w skali regionu, jak réwniez kraju problem badawczy;
- w rozprawie wykorzystano szeroki zestaw Zrédet (w tym archiwalnych) oraz literatury
przedmiotu, aczkolwiek zdarzaja si¢ tutaj luki w odniesieniu do prac o ogélnopolskim lub
regionalnym zakresie badawczym;

- konstrukcja pracy jest w znacznym stopniu prawidtowa;

- rozprawa posiada cechy oryginalnosci i solidnosci naukowej;

- mgr Matgorzata Walczak dokonata wielu ustalef naukowych;

- Doktorantka wykazata sie umiejetnoscia stawiania wywazonych tez, a takze rzetelnoscig i

neutralnoscia badawcza;



- w poszczegdlnych rozdzialach znajduje si¢ solidna analiza sytuacji w lecznictwie
uzdrowiskowym i sanatoryjnym w Busku Zdroju do polowy XX w.;
- usterki warsztatowe (na przyklad porzadek bibliografii) nie wptywajg w sposo6b istotny na
warto$¢ rozprawy;
- praca napisana zostata dobrym jezykiem, za$ drobne usterki mogg si¢ zdarzy¢ w kazdej
narracji (w przypadku publikacji skierowanej do druku funkcjonuje przeciez korekta
redakcyjna).

Rozprawa jest samodzielnym rozwigzaniem przez Doktorantke problemu naukowego,
w ktorej wykazata og6lng wiedze teoretyczng w danej dyscyplinie naukowej. Spelnia zatem
wymogi ustawy o stopniach i tytule naukowym, dlatego wnosze¢ o dopuszczenie mgr

Matgorzaty Walczak do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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